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DOSAR NR.31391/3/2008

ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
SENTINTA CIVILA NR.3786
SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 07.10.2010
CURTEA COMPUSA DIN :

PRESEDINTE : EUGENIA ION
GRETIER : RAMONA BARBU

Pe rol solufionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII, in contradictoriu cu paratul URSACIUC MARIUS - IOAN, avand ca
obiect anulare act administrativ — actiune in constatare.

Dezbaterile in fond si sustinerile orale ale partilor au avut loc in sedinta
publica de la 30.09.2010, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, ce
face parte integrantd din prezenta, cand Curtea avand nevoie de timp pentru a
delibera gi pentru a da posibilitate parfilor s& depuna concluzii scrise, a améanat
pronuntarea la data de 07.10.2010, cand a hotarat urmaétoarele :

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de fafd, constatd urmatoarele :

Prin actiunea inregistratd pe rolul Tribunalului Bucuregti - Secfia a IX-a
Contencios Administrativ gi Fiscal sub nr.31391/3/2008, reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitagii (C.N.S.AS.) a chemat in judecata pe
paratul Ursaciuc Marius - loan, solicitind ca prin sentinfa ce se va pronunta sa se
constate calitatea acestuia de colaborator al Securitatii.

In motivarea actiunii, reclamantul a aratat ca paratul a candidat la funcfia de
primar al localitdtii Gura - Humorului, iar potrivit prevederilor art. 3 lit. g) din
O.U.G. nr. 24/2008, este intemeiatd verificarea sa sub aspectul posibilei calitati de
colaborator sau lucrator al Securitatii.

Reclamantul a mai ardtat ca, din analiza Notei de constatare emisa de Directia
Investigatiia C.N.S.AS. nr. 5/DI/1/1318/03.07. 2008 se retin urmatoarele aspecte :

a) Domnul URSACIUC Marius-loan, pe vremea studentiei la Facultatea de
mecanica din cadrul Institutului Politehnic lasi, a fost recrutat pentru “incadrarea pe
mai multe linii a anului I - Facultatea de mecanica . . ./ De mentionat ¢4 in acest an
de studii, respectiv la sectia de Mecanicd agricold, sunt unele elemente suspecte care
studiaza §i colporteaza stirile transmise de catre postul de radio <Europa Libera>"
(fila 4 din dosar refea R 1875). Trebuie menfionat c&, dupa absolvirea facultatii a fost
reinregistrat ca informator in legatura Securitdtii Dorohoi, dupi repartitia sa, in
calitate de inginer, la Fabrica de Productii Industriale i Prestéri Servicii Dorohoi.

b) La data de 27.06.1985 a semnat cu numele real un angajament de colaborare

cu Securitatea, olograf, preluand numele conspirativ de colaborare "ALIN" (filele 8,
10 din dosar refea R 18753).
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¢) Din Notele de dirijare si analiza privind pe colaboratorul "ALIN', precum i
dintr-un Raport, toate intocmite de catre ofiferii de securitate, reies obiectivele pe
care le avea de urmarit in activitatea sa de colaborare cu Sccuritatea. Astiel:

- in legatura cu anumite "elemente suspecte’ cunoscute de Securitate cu
"manifestari dusmanoase”, a fost dirijat pentru a stabili "pozitia lor prezenta, daca au
manifestari duymanoase, relatii suspecte, anturaje cat §i alte persovane care prezinta
interes pentru organcle de securitate! (filele 19, 19v din dosar refea R 1875);

- a fost dirijat pentru incadrarea informativa a unei persocane aflatd in
supraveghere informativa gi avertizata pentru ‘manifestari cu caracter tendentios s
osti] ¢i colportarea stirilor transmise de postul de radio <Europa Liberd>". Sarcina
informatorului "ALIN" era sd stabileasca "reacfia dupa procesul avertizarii, cat si
faptul dacd va continua sd aibd manifestari dusmanoase’ (filele 1, 3 din dosar
informativ [ 210645).

d) Din notele de analiza a activitatii informatorului " ALIN", intocmite de catre
ofiterii de securitate pe parcursul colabordrii - pericada 1983-1989, reiese ca isi
indeplinea sarcinile trasate i a furnizat Securitatii informatii scrise utile. Astfel:

“In cadrul recrutarii a sesizat mai multe aspecte din randul studentilor
st a presentat material informativ' (filele 8, 9 din dosar retea R 1875);

B "Dupa recrutare, colaboratorul a fost punctual la Intélnirile planificate si
a prezentat unele informajii utile printre care si cu privire la numitul ... , element ce a
fost avertizat de organele noastre” (tilele 16, 16v din dosar rejea R 1873);

'De la data recrutdrii §i pand in prezent (02.08.1988) a furnizat un
numdr de 6 note informative al caror conjinut s-a referit la persoanc aflatc in atenpia
Serviciului I cat gi la persoane luate In atentie pe linia dosarului de obiectiv® (fila 25
din dosar refea R1875);

- la data de 20.11.1989, dupd absolvirea facultsitii, contactat de ofiterul de
securitate pentru reinregistrarea sa in calitate de informator "relateaza fard retineri
aspecte Ce prezinta interes pentru securitatea statutul® si "a scris nota de relatii si un
material informativ pe care le-a semnat cu numele conspirativ. <ALIN>" (filele 27.
27v din dosar retea R1875)

e) Avand in vedere pericada indelungata in carc a fost colaborator al
Scecuritagii, respectiv 1985-1989, se subinjelege ca a fost util muncii pentru care a fost
mnstruit

In considerarea aspectelor evidentiate, reclamantul a apreciat ¢ sunt intrunite
condifiile prevazute de art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008 pentru constatarea calitatii
de ,colaborator al Securitatii”, intrucat informatiile furnizate in calitate de informator
se incadreazd in ceringele art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, anume vizau ,activitai
sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist” yi ,ingradirea unor drepturi i
libertati fundamentale ale omului”.

In drept, acfiunea a fost intemeiata pe dispozitiile art. 3 lit. g), art. 2 lit. b), art.
8 lit. a) art. 11 alin. (1) din O.U.G. nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, coroborate cu art. 31, art. 36 alin. (4) lit. a) din
Regulamentul de organizare si functionare al CN S AS. adoptat prin Hotararca nr,
1/ 2008, precum §i pe dispoeitiile art. 112 Cod Procedura Civila.

Prin intdmpinarea tormulata la data de 06 noiembrie 2008, paratul a solicitat
respingerea ackiunii ca neintemeiatd ¢i obligarea reclamantului la plata cheltuielilor
de judecata, invocand anumite inadvertente dintre documentele intocmite de diversi
ofiferi, ce au stat la baza intocmirii note1 de constare din 02.07 2008.

Astfel, nota de constatare face trimitere la adresa din 07.08.1984, nedepusa la
dosarul cauzei, in care se prevede ¢a ,pe timpul cat a fost elev la liceul industrial
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munier din Gura Humorului a fost folosit in calitate de colaborator avand numele
conspiratiy - Alin®, insa aceeasi notd de constatare mentioneaza raportul din
01072008, privind modul cum a decurs recrutarca, in care se  retine : ,.conform
aprobary date de conducerea Serv. 1, la data de 27 iunie 1985 s-a trecut la recrutarca
m cahtate de colaborator a numitului Ursaciuc Marius loan... in procesul recrutarii,
numitul Ursaciuc Marius a prezentat angajament scris ca va colabora cu organul de
securitate si a primit numele conspirativ ALIN”.

A solicitat paratul si fie retinutd o primd contradictie intre documente, ce
atestd momente diferite la care ar fi inceput o presupusd colaborare cu organcle de
securitate §i primirca numelui conspirativ ,ALIN", suficient, pentru a pune la
indoiala veracitatea cclor refinute in documentele ce au stat la baza intocmirii notei
de constatare, care la rdndul ¢i a servit ca fundament al promovarii prezentei actiuni
in constatare.

O alta inadvertentd la care pardtul face referire este data de raportul
susmentionat, ce prevede ca numitul Ursaciuc Marius a fost recrutat la 27.06.1988, si
nota de analiza din 02.08.1988, unde se prevede ca recrutarea a avut loc la data de
11.07.1985,

De asemenea, se mengioncaza faptul ca, desi notele intocmite de ofifen
mentioneazd ¢ paratul a furnizat materiale informative cu privire la anumite
persoane ce aveau manifestdri dusmanoase sau aspecte cu interes pentru Securitate,
materialele ru au fost depuse.

A apreciat pardtul ca este important a se refine nota de analizd din 1986, unde
se mentioneaza cd .In luna octombrie 1985, colaboratorul a fost predat in legatura
rezdentului VIOREL . dupd aceastd predare, aportul colaboratoruluy a
scdzut. Colaboratorul s-a prezentat la intalniri, dar nu a avut informatii pe care sa le
sorie”

S-a concluzionat de catre parat ca perioada iunie sau iulie 1985 - octombrie
1985 este incertd In ce priveste o presupusd colaborare cu Securitatea, insa dupa
octombrie 1985 este evident, astfe]l cum rezulta din notele intocmite de ofiferi, cd nu a
existar o colaborare.

S-a facut mmitere si la menfiunea ce se regaseste pe nota de analiza
susmenpionatd, respectiv, teoretic cu acest colaborator nu s-a lucrat, nu este studiat
s1 nici verificat”, precum si la nota de analiza din 02 august 1968, unde se prevede ca

~desi la data de 27 martie 1987 i s-a intocmit 0 nota de dirijare, sursa nu a mai
turnizat materiale informative, fiind pierduts legatura”™.

In plus, s-a facut referire la nota de constatare cmisa la 07.03 2008, in temeiul
QUG nr. 24,2008, care prevede la pagina 2 - Documente care atestd transmiterea
de informafii catre Securitate potrivit art. 2 lit. b) = Nu s-au identificat documente
care confin informatii transmise catre Sccuritate, iar la pagina 6 -~ Documente care
atesta transmiterea de informatii catre Sccuritate potrivit art. 2 lit. b) - nu exista.

In final, s-a invocat adresa nr 116234/17 07 2007 cmisd de Serviciul Roman de
Informatii, ca raspuns la adresa nr. 3914/19.06.2007 formulata de CNS.AS., In care
~-a mentionat cd numitul Ursaciuc Marius loan nu a fost agent al Securitafii, precum
si comunicarile transmise de Serviciul de Informatii Externe si Serviciul Istoric al
Armatei din Statul Major General, in care s-a precizat cA pentru persoanele verificate
nu au fost identificate dosare sau documente.

In concluzie, paratul a solicitat sa se observe ca nu sunt indeplinite conditiile
art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, in sensul ca nu a fost colaborator al Securitatii,
intrucat nu a furnizat informatii prin care si fi denuntat activitagi sau atitudini
potrivnice regimului totalitar comunist §i care sa vizeze ingradirea drepturilor i
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libertatilor fundamentale ale omului, aspect confirmat atat de institutiile competente,
cat si de nota de constatare intocmita de directia juridica a CN.S.AS..

Prin Sentinta civila nr. 3676/18.12.2008 pronuntata de Iribunalul Bucuresti -
Sectia a IX-a Contencios Administrativ si Fiscal s-a dispus admiterea exceptiei de
necompetentd materiald a instanfei si declinarea competeniei de solujionare a cauzei
in favoarea Curtii de Apel Bucuresti - Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal,
retinandu-se dispozitiile art. 11 alin. (1) din O.U.G. nr. 24/2008, astfel cum au fost
modificate prin Legea nr. 298/ 2008, potrivit carora acfiunca in constatarea calitalii de
lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia se introduce la sectia de
contencios administrativ a Curtii de Apel Bucuresti.

Cauza a fost inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIlI-a
Contencios Administrativ si Fiscal sub nr. 31391/3/2008.

lLa data de 09.04.2009, paratul a invocat exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 2 lit. b), art. 7, art. 8, art. 9, art. 10, art. 11 din O.U.G. nr.
24/ 2008, raportat la art. 1 alin. (3), art. 15, art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (1) i (2), art. 23
alin. (11), art. 26 alin. (1) din Constitufia Romaniei, iar prin incheierca din data de
21.05.2009, instanta a dispus sesizarca Curtii Constitutionale cu solujionarca
exceptiei de neconstitutionalitate i suspendarca judecarii cauzei pe durata
solutiondrii exceptiei.

Prin Decizia nr. 1411/03.11.2009, Curtca Constitutionald a respins exceplia de
neconstitutionalitate invocata de paratul Ursaciuc Marius, ca neintemeiata.

La data de 02.03.2010, cauza a fost repusd pe rol in vederea continuarii
judecai.

In cauza s-a ad ministrat proba cu inscrisuri.

Analizand actele i lucrdrile dosarului, Curtea refine urmétoarele :

Paratul Ursaciuc Marius - loan a candidat la funciia de primar al localitatii
Gura Homorului.

In considerarea acestei candidaturi, conform dispozitiilor art. 3 alin. (1) teza a
[I-a din O.U.G. nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, C.N.S.AS. a efectuat veriticari, din oficiu, sub aspectul posibilei calitati de
lucrator sau de colaborator al Securitagii.

In acest sens, s-a intocmit Nota de constatare nr. $/D1/1/1318/03.07.2008, in
care s-a refinut ca paratul, in perioada studiilor la Facultatea de Mecanica din cadrul
Institutului Politehnic lagi a fost recrutat pentru ,incadrarea pe mai multe linii a
anului I - Facultatea de Mecanica/.../”, unde existd ,unele clemente suspecte care
studiaza si colporteaza stirile transmise de catre postul de radio Europa Libera”.

Dupa terminarea studiilor, acesta a fost reinregistrat ca informator in legatura
Securitdtii Dorohoi.

La data de 27.06.1985 a semnat cu numele real un angajament de colaborare cu
Sccuritatea, olograf, preludnd numele conspirativ de colaborator , ALIN".

Pe parcursul colabordrii cu Securitatea, paratul a prezentat ,material
informativ”, ,unele informatii utile”, ,a furnizat un numar de 6 note informative”, a
relatat |, féra retineri aspecte ce prezintd interes pentru securitatea statului, ,a scris
nota de relafii si un material informativ pe care le-a semnat cu numele conspirativ
ALINT.

in activitatea de colaborare cu Securitatea, paratul a fost dirijat in legatura cu
anumite ,elemente suspecte”, pentru a stabili ,pozijia lor prezents, daca au
manifestari dusmanoase, relalii suspecte, anturaje”, precum s§i pentru incadrarea
informativa a unei persoane aflatd in supraveghere informativa si avertizatd pentru
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.manifestar: cu caracter tendentios si ostil §i colportarea stirilor transmise d¢ postul
de radio Europa Liberd”

Aceste imprejurdri au fost consemnate in notele de dirijare §i analiza intocmite
de ofiterii de securitate pe parcursul colaborarii (1985 - 1989), la care se face trimitere
prin Nota de Constatare nr. S/ DI/1,1318/03.07. 2008,

Actele intocmite de fostii ofiteri de securitate cu privire la relagia avutd cu
informatorii lor se bucurd de precumtia relativa de veridicitate, aspect ce rezultd din
prevederile art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, care dau o valoare probatorie la fel de
importantd atat relatarilor verbale retinute in scris de lucratorii operativi, cat si
informatiilor oferite in scris de colaboratorii securitatii

Potrivit art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, privind accesu! la propriul dosar si
deconspirarea Securitafilaprobatd cu modificari si completari prin Legea nr.
2932004, are calitate de colaburator al Securitatii persoana care a furnizat informatii,
indiferent sub ce forma. precum note si rapoarte scrise, relatdri verbale consemnate
de lucratori Securitdii, prin care se denunfa activitatile sau atitudinile potrivnice
regimului totalitar comunist si care au vizat ingradirea drepturilor si libertatilor
tundamentale ale omului,

Conditiile impuse de legiuitor pentru constatarea calititii de colaborator al
Securitatii sunt intrunite in cauzd, intrucat paratul a fummizat informatii privitoare la
activitdfi sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist §i care au wvizat
incalcarea drepturilor §i libertatilor fundamentale ale omului, respectiv  dreptul la
viata privatd prevazut de art. 17 din Pactul international cu privire la drepturile civile
si politice, dreptul la libertatea de exprimare i libertatea opiniilor prevazut de art 28
din Constituia Romaniei din 1963, coroborat cu art. 19 din Pactul international cu
privire la drepturile civile si politice.

Dispozitiile art. 2 lit. b) din OUG. nr 24/2008 nu impun ca informatiile
furnizate sa fi produs efectiv incilcarea drepturilor si libertafilor fundamentale alc
omului, fiind suficient, In opinia legiuitorului, ca activitatea de informator sa faca
posibila incalcarea acestor drepturi i libertai.

Inadvertentele invocate de péarat privitoare la momentul la care a inceput
colaborarea cu organele de securitate i primirea numelui conspirativ ALIN, nu pot
conduce la o alta concluzie decdt aceea a existentei calitatii de colaborator al
Securitatii, intrucat inscrisurile depusc la dosarul cauzei evidenfiaza cu certitudine
existenfa unei colabordri cu Securitatea, scmnarea unui angajament, preluarea
numelui conspirativ ,ALIN”, furnizarea de informatii de natura celor impuse de
legiuitor, care au vizat ingradirea drepturilor i libertatilor fundamentale ale omului.

Or, aceste elemente sunt suficiente pentru a refine indeplinirea cumulativa a
condifiilor prevazute de art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, astfel caA actiunea
promovatd de reclamant este intemeiata si urmeaza a fi admisa, in temeiul art. 11 din
acest act normativ, in sensul constatarii calitatii de colaborator al Securitatii in ceea ce
il priveste pe pardtul Ursaciuc Marius - Ioan.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE -

Admite acpiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR STATULUIL cu secial in Bucuregti, sector 3,
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str. Mater Basarab, nr. 55-57, in contradictoriu cu paritul URSACIUC MARIUS -
IOAN, cu domiciliul in Gura Humorului, str. Marly, nr. 6, bl. Bl, ap. 2, judet
Suceava.

Constata existenta calitatii de colaborator al Securitatii in ceea ce il priveste pe
paratul Ursaciuc Marius - loan, nascut la data de 07.01.1965, in Capu - Campului,
comuna Valea Moldovei, judetul Suceava, fiul lui Dumitru si Rachila.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntat4 in sedinta publica azi, 07.10.2010.
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